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در ش��ماره 7 فصلنام��ه حس��ابدار 
رس��می‌ویژه‌ی پاییز س��ال 1388 مطلبی 
درج شده که طی آن به برخی یافته‌های 
آقایان هاش��م پس��ران و هادی صالحی 
اصفهانی انتقاد ش��ده بود. آقای هاش��م 
پس��ران با م��درک دکت��رای اقتصاد در 
س��نوات قبل از انق�الب مدتی در بانک 
مرکزی در س��مت ریاس��ت اداره آمار 
و تحقیق��ات اقتص��ادی به کار اش��تغال 
داش��تند و مدتی نیز در س��مت معاونت 
وزارت آموزش فعالیت کردند و متعاقباً 
در دانش��گاه‌های معتبر انگلیس و آمریکا 
ب��ه تدریس و تحقیق اش��تغال ورزیده و 
دارند ک��ه ثمره این تحقیق��ات مقالات 
مختلف��ی در اقتص��اد بویژه با ن��گاه به 

اقتصاد ایران است. 
از گذشته یکی از جنبه‌ها و روشهای 
مطالعه در علوم انسانی مقایسه‌ی تطبیقی 

بین مکتب‌های مختلف اقتصادی، سیاسی 
و حتی اعتقادی و دینی بوده است بدین 
ترتیب که فرضاً فلان نظریه‌ی اقتصادی 
ب��ا نظریه‌ی اقتص��ادی دیگر مورد بحث 
ق��رار گرفته و تش��ابه و افتراق آن مورد 
بررسی قرار می‌گیرد. از سنوات قبل نیز 
اقتصاد کش��ورهای مختل��ف با یکدیگر 
مورد بررس��ی قرار گرفت��ه و مزیت‌ها و 
کارآمدی‌های آن و یا مشکلاتی که این 
کش��ورها در مقایس��ه با یکدیگر دارند 
مورد بررس��ی و کنکاش قرار می‌گرفته 
اس��ت. ازجمل��ه در می��ان کش��ورهای 
خاورمیان��ه اقتصاد کش��ورهای ایران با 
ترکیه و مصر مورد مقایس��ه قرار گرفته 
و در کت��ب مختلف اقتصادی که در این 
زمینه وجود دارد به این مطالب اش��اره 

شده است. 
فارغ از این مقایس��ه بین کشورهایی 

که از برخی ویژگی‌ها و یا حتی بسیاری 
جه��ات نظیر هم می‌باش��ند که در جای 
خود نیاز به تأمل بیشتر دارد نتیجه‌گیری 
اساس��ی که در مقاله نقدشده علی‌الظاهر 
آن اس��ت که ایران در اواخر دهه 1970 
میلادی یا به عبارت دیگر در سال 1356 
از کش��ورهای جنوب کنده ش��ده و به 
کش��ورهای توسعه یافته ش��مال پیوسته 
اس��ت. در مقاله مندرج در نشریه شماره 
7 فصلنامه حسابدار رسمی‌بیشتر از این 
منظر موض��وع مورد توجه ق��رار گرفته 
است که آیا صرف درآمد سرانه مقیاس 
خوبی می‌باشد که نشان دهد یک کشور 
و ی��ا مردم یک کش��ور در چ��ه جایگاه 
اقتصادی قرار گرفته اند و به این مطلب 
پرداخته ش��ده اس��ت. معه��ذا اینجانب 
اعتقاد دارم می‌بایس��ت از نقطه نظرهای 

دیگری نیز به این موضوع توجه شود. 
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نیز  همان‌گونه ک��ه در حس��ابداری 
مط��رح اس��ت تنه��ا کمیت مثلًا س��ود 
نمی‌بایس��ت مورد توجه قرار گیرد بلکه 
کیفیت سود نیز مهم است. به‌عنوان مثال 
اگر دو ش��رکت تقریباً هم س��طح سود 
یکس��انی را گزارش نمایند لیکن س��ود 
یک ش��رکت از محل فروش دارایی‌های 
ثابت )مثلًا زمی��ن کارخانه( و یا اوراق 
س��هام می‌باش��د ک��ه در س��نوات قبل 
خریداری ش��ده و سود شرکت دیگر از 
محل تولیدات س��ال جاری آن باشد، آیا 
می‌توان این دو س��ود را یکس��ان مورد 
توج��ه قرار داد. ی��ا از جنبه‌ی دیگر اگر 
یک ش��رکت از محل ف��روش تولیدات 
س��ال جاری س��ود کند و شرکت دیگر 
از مح��ل ف��روش موجودی‌هایی که در 
سنوات قبل تولید ش��ده و با قیمت‌های 
نازل در انبار موجود بوده به سود دست 
یابد آیا می‌بایست به این دو سود یکسان 
نگریس��ته شود. درآمد س��رانه نیز همین 
ویژگی را دارد و کیفیت درآمد س��رانه 
می‌بایست بس��یار مطرح باش��د. درآمد 
س��رانه مردم ایران به میزان بسیار زیادی 

متأثر از درآمد نفت است. 
افزایش ن��رخ این کالا تأثیر هنگفتی 
بر روی درآمد س��رانه خواهد گذاشت. 
درآمد مکتس��به از مح��ل افزایش تولید 
نفت و یا افزایش قیمت آن باعث می‌شود 
که درآمد سرانه افزایش یابد بدون آنکه 
مس��تلزم هیچ‌گونه ظرفیت س��ازی قابل 
توج��ه و ی��ا س��رمایه‌گذاری هنگفت و 
غیره باش��د و با اندک تحولی در عوامل 
تولید باعث می‌شد این درآمد دستخوش 
نوسان گردد. آیا می‌شود چنین درآمدی 
را که عوامل ایجادکننده‌ی آن خارج از 
حیط��ه‌ی اختیار اقتص��اد داخلی بوده و 
تولید و فروش آن تا حد زیادی در دست 
ش��رکتهای خارجی و چن��د ملیتی قرار 
داش��ته تولید ملی ف��رض کرد. درآمدی 
که بدین ترتیب کسب می‌شود نمی‌تواند 
ناشی از توانمندی اقتصادی تصور شده 
و ب��ه موجب آن درآم��د جایگاه جهانی 
اقتصاد ایران دس��تخوش تغییر و تحول 

قرار گیرد. 

سابقه‌ی اقتصادی ایران 
ب��رای درک بهتر جای��گاه اقتصادی 
ای��ران می‌بایس��ت نیم نگاهی به س��ابقه 
و تاریخچ��ه‌ی اقتصادی ایران داش��ت. 
اگر گذش��ته‌های دور را فراموش کنیم، 
س��رآغاز تحول اقتصادی ایران به زمانی 
ب��ر می‌گردد که در جن��وب غربی ایران 
نفت کش��ف ش��د. اگر چه کشف نفت 
برای چندین سال تأثیر اندکی بر درآمد 
کشورداش��ت. لیکن به م��رور و به ویژه 
در زم��ان حکوم��ت پهل��وی اول تأثیر 
خود را نمایان س��اخت. درس��ت است 
که س��رآغاز احداث راه آهن در کشور 
ب��ا اخذ ع��وارض بر روی قند و ش��کر 
آغاز ش��د لیکن احداث حدود سه هزار 
کیلومتر راه آهن در مدت 12 سال بدون 
احتس��اب درآمد ناشی از صادرات نفت 
تقریباً محال بوده اس��ت. به مرور درآمد 
دولت از محل نفت به‌دلیل رش��د تولید 
نفت فزونی یافت و افزایش درصد سهم 
دولت نی��ز خود عاملی ش��د که اتکای 

بودجه و درآمد به نفت افزایش یابد. 
همراه با رش��د تأسیس��ات زیربنایی 
در کش��ور صنایع نی��ز از درآمد حاصل 
از نف��ت متنفع ش��ده و این س��نوات را 
می‌توان سرآغاز رشد صنعتی در کشور 
تلقی کرد زیرا بسیاری از صنایع مصرفی 
همراه با تأسیس��ات پالایش��گاهی نفت 

توسعه یافتند. 
وضعیت در بخش کش��اورزی اما به 
گون��ه‌ای دیگر رقم می‌خ��ورد. اگر چه 
در این س��نوات اقتصاد از ثبات نس��بی 
برخ��وردار ب��وده و ت��ورم و ب��ی‌کاری 
مسئله‌س��ازی نمی‌کرد و تنها در زمینه‌ی 
خارج��ی  خریده��ای  و  کالا  واردات 
محدودیت‌هایی ایجاد ش��ده بود. رش��د 
تولی��دات کش��اورزی به گون��ه‌ای بوده 
که پاسخ‌گوی رش��د جمعیت باشد. اما 
در بخش کش��اورزی سیاست دولت به 
نوعی عم��ل می‌کرد که تأثیر منفی خود 
را به مرور بر جای می‌گذاش��ت. اصولًا 
در این سنوات ثروت اشخاص با میزان 
آبادی‌ها و دهاتی که در مالکیت داشتند 
س��نجیده می‌ش��د. مالکین دهات که به 
ن��ام ارباب و غیره خوانده می‌ش��دند نه 
تنها مالک اراضی و داده‌های کشاورزی 
بودن��د بلکه بر احوالات روس��تاییان نیز 
حاکمیت داش��تند و از طریق مباشران و 
کدخدایانی که بکار می‌گرفتند بر همه‌ی 
ابعاد حیات در روستاها تسلط داشته‌اند. 
سیاست عمومی‌این مالکین و ارباب‌ها به 
گونه ای بوده که اولًا با پایین نگهداشتن 
درآمد روس��تاییان مازاد تولید روستایی 
را به ش��هرها س��وق داده و از این محل 
به کسب درآمد می‌پرداختند و ضمناً در 
آبادانی روس��تای خود می‌کوشیدند زیرا 
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روستا علی‌الاصول سرچشمه ثروت این 
اشخاص محسوب می‌شد. 

تحکی��م  از  پ��س  دوران  ای��ن  در 
پایه‌های حکومت پهلوی اول، ش��خص 
اول مملکت مانند آنکه اعتقادی نداشت 
ک��ه تمامی‌مملک��ت به وی تعل��ق دارد 
به ص��ور گوناگون به تملک و انباش��ت 
روس��تاها و آبادی‌ها روی آورد و تا حد 
غی��ر معقولی در این راه پیش رفت. وی 
ب��ه طرق مختل��ف مالکیت روس��تاها و 
ده��ات را از آن خ��ود می‌نمود و با این 
اقدام دست زمین داران و مالکان بزرگ 
را از روس��تاها و این سرچش��مه ثروت 
در آن دوران کوتاه می‌کرد و اداره امور 
روستاهای در تملک خود را به مباشرانی 
می‌س��پرد که بسیار کمتر از مالکین قبلی 
به آبادانی روستا علاقه و تمایل داشتند. 
ضمناً ایجاد جو روانی که تمامی‌مالکین 
بزرگ آن دوران از آن متأثر بودند و در 
این خوف و رجا به‌سر می‌بردند که کی 
نوبت به آنان می‌رس��د باعث گردید که 
سرمایه‌گذاری در روستاها توسط اربابان 
به حداقل برس��د و آن��ان صرفاً به دنبال 
کس��ب حداکث��ر منافع کوت��اه مدت از 
آبادی‌ه��ای تحت مالکیت خود باش��ند. 
تأثیر این امر در س��نوات بعد به‌صورت 
قحط‌س��الی‌های مک��رر خودنمایی کرد. 

تأثی��ر سیاس��ت‌های دول��ت در بخ��ش 
دامداری با شدت بیشتری نمود پیدا کرد. 
اصولًا به‌دلیل خشکی محیط جغرافیایی 
ای��ران دامداری به گونه ای عمل می‌کند 
که دامداران به‌دنبال گله‌های گوسفند و 
بز خود به‌دنبال چراگاه روان می‌ش��دند 
ای��ن دام‌‌ه��ا زمانی از بین دش��ت و دره 
و دامن��ه و قله در س��یر و حرکت بودند 
و زمان��ی نیز طی طریق بین اس��تان‌های 
مختل��ف رخ می‌داد. ایلات و عش��ایری 
ک��ه همراه با گله خود حرکت می‌کردند 
به‌دلی��ل جب��ر زمانه مس��لح بودند و لذا 
همواره به‌عنوان ی��ک خطر برای دولت 
مرکزی ب��ه حس��اب می‌آمدن��د زمانی 
که این خط��ر برای دول��ت از بالقوه به 
بالفعل تبدیل می‌ش��د دولت مرکزی نه 
تنها نسبت به دستگیری و یا خانه نشینی 
س��ران این ایلات و قبای��ل دامدار اقدام 
می‌نمود بلکه به تواتر در مقاطع مختلف 
تاریخی س��عی نموده که از تحرک خیل 
عظیم ای�الت بکاهد و آن��ان را به‌طرق 
مختلف وادار به س��کونت در یک محل 
بنماید ک��ه این امر باعث می‌گردد یگانه 
منبع ارتزاق آنان که تولیدات دامی‌بود از 

کف شان خارج شود. 
در ای��ران عموماً تولی��دات دامی‌از 
تولیدات زراع��ی گران‌تر بوده و ارزش 

بالاتری داش��ته اس��ت و س��اکن کردن 
دامداران باعث می‌ش��د این مزیت را به 
لح��اظ ارزش تولیدات از کف بدهند و 
در کل اقتص��اد نیز تأثیر منفی این اقدام 
خودنمای��ی بکند. کش��وری که از محل 
تولید و ص��ادرات تولیدات دامی‌ارتزاق 
می‌ک��رد ب��ه وارد کنن��ده محص��ولات 
دامی‌تبدی��ل ش��ود. حت��ی ف��رش ایران 
که ص��ادرات آن رقم قاب��ل توجهی از 
درآمد صادراتی را ب��ه خود اختصاص 
می‌داد در واقعیت امر به لحاظ اس��تفاده 
از پش��م یک محصول فرعی این فرآیند 
به حساب می‌آید. این امر نشان‌دهنده‌ی 
این واقعیت اس��ت که به لحاظ حل یک 
مش��کل سیاسی دولت در گذشته حاضر 
بود که قیمت بالایی را به لحاظ اقتصادی 

پرداخت نماید. 
شرایط اقتصادی قبل از انقلاب 

در زمان حکومت 37 س��اله پهلوی 
دوم اقتصاد ای��ران با ویژگی‌های چندی 
همراه بود ازجمله در س��یزده س��ال اول 
حکومت به‌علت مشکلات ناشی از جنگ 
و تضاد‌های بین احزاب سیاسی و دربار 
و دولت عملًا برنامه‌‌های اقتصادی که در 
قالب اص��ل چهار ترومن یا برنامه هفت 
ساله ارائه گردید تأثیر چندانی بر اقتصاد 
اعمال نکرد و نوسان‌های درآمد نفت نیز 

تصویر رضا شاه در کنار چاه نفت در حوالی اهواز 1303 شمسی
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مزید بر علت ش��ده بود لذا اقتصاد ایران 
در این سنوات عملًا با رکود و نابسامانی 
همراه بود. در س��نوات بعد که حاکمیت 
مرکزی تثبیت شد دولت توانست چندین 
برنامه رش��د اقتصادی را به انجام رساند 
ک��ه از آن میان برنامه‌ی س��وم توس��عه 
موفق ترین ب��ود. این امر زمانی رخ داد 
که درآمدهای نفتی روند رو به رش��دی 
را تجربه می‌کرد به گونه ای که از اوایل 
دهه پنجاه با چند برابر شدن قیمت نفت 
و رش��د قابل توجه تولی��د نفت درآمد 
حاصله قابل مقایس��ه با س��ال‌های قبل 
از آن نب��وده مع‌هذا هم برنامه توس��عه‌ی 
اقتصادی عملًا با شکس��ت مواجه ش��د 
و هم آن‌ک��ه پارامترهای کلان اقتصادی 
ب��ه گونه‌ای عمل کرد که کش��ور با یک 
انق�الب عظیم مردمی‌مواجه ش��د و این 
درآم��د عظیم و قابل توج��ه نتایج مثبت 
اقتصادی به ب��ار نیاورد. علل این امر را 

می‌توان در عوامل زیر جستجو کرد. 
در اوای��ل ده��ه‌ی 1340 در بخ��ش 
کش��اورزی اصلاحات ارض��ی به انجام 
رس��ید. اگر چ��ه کس��ی نمی‌تواند منکر 
ای��ن واقعت باش��د ک��ه نظ��ام فئودالی 
در کش��اورزی نظام منس��وخ و بس��یار 
ارتجاعی و باس��تانی بود. لیکن در عین 
حال علیرغم ش��رایط آش��وب سیاس��ی 
که کش��ور در دهه‌ی 1320 با آن روبرو 
بود هی��چ‌گاه ای��ن آش��وب‌ها به بخش 
کشاورزی سرایت نکرده بود و دهقانان 
خواهان این اصلاحات نبوده و بلکه این 
خود یک پیش دس��تی سیاس��ی بوده تا 
مملکت را از آشوب‌های بخش دهقانی 
آت��ی نجات دهد. معهذا در واقع این امر 
باع��ث گردید که ق��درت بزرگ مالکان 
به نفع قش��ر دیگری از سرمایه‌س��الاران 
ش��هری جابجا ش��ود. در عین حال این 
امر بجایی رسید که س��رمایه‌گذاری در 
روس��تاها به حداقل ممکن کاهش یابد 
و عملًا نظام قبلی علیرغم ناکارایی‌هایی 
که فی نفس��ه در آن وجود داشت از بین 
برود و با یک نظام به‌شدت غیر اقتصادی 
جایگزین آن ش��ود به‌طوری‌که کشوری 
کش��اورزی در عرض چند سال به وارد 

کننده عمده محصولات کشاورزی مبدل 
شد. به‌طور مثال ایران سال‌ها بزرگترین 
وارد کننده گندم در جهان بود و بس��یار 
از تولی��دات کش��اورزی ک��ه در آن‌ها 
مزیت نس��بی داش��ت به یکباره از کف 
رف��ت و حجم عظیم م��واد غذایی مورد 
مص��رف آح��اد جامعه از خ��ارج وارد 
می‌شد. این وضعیت کماکان تا سال‌های 
اخیر نیز ادامه داش��ته و دارد لیکن امید 
می‌رود با اعمال یک سری سیاست‌های 
مناسب اقتصادی کش��ور در مجموع از 
یک واردکننده محصولات کشاورزی به 

یک صادرکننده آن مبدل گردد. 
یکی از ویژگی‌های مهم کش��اورزی 
ایران آن است که برای تولیدات کشاورزی 
زمین اصولًا عامل مح��دود کننده نبوده 
و نیس��ت و در مقاب��ل آب به‌عنوان یک 
عامل محدودکننده به شمار می‌رود. البته 
ای��ن ویژگی در برخی از مناطق کش��ور 
مانند سواحل دریای خزر و شاید برخی 
دیگر از مناطق خاص این چنین نباش��د 
ول��ی در مجموع آن را باید عامل اصلی 
محدود کننده به حساب آورد. در نتیجه 
باید در محاس��بات به این نکته پرداخته 
ش��ود که کدام تولید کشاورزی به ازاء 
یک حجم معین از مصرف آب بیشترین 
بازده را دارا می‌باشد. این محدودیت در 
مصرف آب باعث گردیده که از سنوات 
گذشته در ایران دولت در امر سدسازی 
اهتم��ام ورزد تا بتوان��د از منابع محدود 
آب اس��تفاده بهینه به‌عمل آورد. سابقه‌ی 
س��اخت س��د در ایران به دوران قبل از 
اس�الم برمی‌گ��ردد و بقایای س��دهای 
باس��تانی در کشور متعدد است. به‌همین 
ترتیب شبکه‌های آبیاری و قنوات دارای 
سابقه طولانی می‌باشد تا بوسیله آن آب 
از مناطق دور دس��ت به مناطق مس��تعد 
کش��اورزی انتق��ال یابد. س��اخت یک 
چنین سازه‌هایی از عهده‌ی خرده‌مالکین 
اراض��ی کش��اورزی بدور بوده اس��ت. 
اهالی یک روس��تا با همبستگی بین خود 
تنها می‌توانند از عهده‌ی لایروبی س��نتی 
روستا برآیند و برای انجام اقداماتی که به 
هزینه بیشتر نیاز دارد لازم است دولت و 

یا مالکین بزرگ به آن اشتغال ورزند. به 
این ترتیب مش��اهده می‌شود که متعاقب 
اصلاح��ات ارض��ی بس��یاری از قنوات 
که س��ابقه و تاریخچه طولانی داشته به 
فراموش��ی سپرده شد و به علت لایروبی 
نش��دن و یا علل دیگر به تدریج از حیز 
انتفاع افت��اده و عملًا جایگزین چاه‌های 
آبی ش��ده‌اند که با صرف ان��رژی زیاد 
آب را در س��طح زمی��ن جاری می‌کنند. 
چاه‌های��ی که در پاره‌ای از مناطق باعث 
گردیده س��طح آب زیرزمینی به ش��دت 
پایین برود و یا باعث ش��ود آب ش��ور 
اعماق زمین در دش��ت‌ها روان ش��ود و 
خود عاملی جهت شوری خاک گردند. 
در حیطه صنعتی نیز عملکرد دولت 
نارس��ایی‌های چندی داشت و دولت با 
صرف هزینه‌ی بس��یار س��نگینی نسبت 
ب��ه ایجاد ی��ک زیر بنای صنعت��ی اقدام 
ک��رد. اما ای��ن زیربنای صنعت��ی به‌دلیل 
آن‌که به‌ط��ور خودجوش ایجاد نش��ده 
بود و به‌صورت فرمایش��ی ساخته شده 
بود از اس��اس به‌ص��ورت روبنایی عمل 
می‌ک��رد و فاق��د عمق لازم ب��رای یک 
جامع��ه صنعت��ی بوده، دول��ت در اینجا 
نیز مزای��ای اقتصادی را ف��دای اهداف 
سیاس��ی خود نموده بود. به‌منظور آرام 
س��اختن قشر کارگر و ساکت کردن این 
گروه تا اهداف سیاس��ی را دنبال نکنند 
دولت کارگ��ران را با واس��طه یا بدون 
ش��رکت‌های صنعتی  س��هام‌دار  واسطه 
ساخت. این سهام‌دار ش��دن یا ارزیابی 
غیر متع��ارف گران واحده��ای صنعتی 
همراه بود ب��ه گونه‌ای که صاحبان اولیه 
این ش��رکت اموال خود را به‌ش��یوه‌های 
گوناگون گران‌ت��ر از ارزش‌های واقعی 
قیمت‌گ��ذاری کرده و عم�اًل از این راه 
سود و درآمد قابل توجهی عایدشان شد 
که می‌توانستند به‌سادگی آن را از کشور 

خارج نمایند. 
اقدام دیگ��ری که صاحبان صنایع با 
آن مواجه شده بودند تفاوت بین مالیات 
سود تقسیم شده و سود انباشته در شرکت 
بود که این تمایل باعث می‌شد تا نسبت 
به تقس��یم حداکثر س��ود بی��ن صاحبان 
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س��هام اقدام نمایند. صاحبان سهامی‌که 
در گذشته تنها محدود به سرمایه‌گذاران 
اولیه و اصلی بوده حال تبدیل شده بود 
به خیل قابل توجهی از کارگران و عموم 
مردم که تمایل داشتند هر چه سریع‌تر از 
این محل به درآمد بیش��تری دست یابند 
لذا با مزیت مالیاتی که سود تقسیم شده 
در مقابل س��ود انباش��ته پی��دا کرده بود 
باعث ش��د که این تمای��ل به وجود آید 
حداکثر س��ود تقسیم شود و لذا حداکثر 
منابع عملًا از شرکت خارج می‌گردید. 

در  نفت��ی  درآمده��ای  هنگامی‌ک��ه 
اوایل دهه 1350 به یکب��اره چهار برابر 
ش��د دولت نس��بت به افزای��ش ارزش 
ری��ال اقدام نمود تا به ی��ک باره درآمد 
ناخالص هر ایرانی در مقایس��ه با س��ایر 
کش��ورها افزای��ش یابد ای��ن امر باعث 
می‌شد که واردات ارزان تر از قبل تمام 
ش��ود و در مقابل صادرات کالا از ایران 
ام��کان رقاب��ت خود را از ک��ف بدهد. 
این امر باعث ش��د که خروج سرمایه از 
ایران تشدید ش��ود. واردات ارزان تا به 
حدی گسترش یافت که زیر ساخت‌های 
اقتصادی کش��ور مانند جاده‌ها و بنادر و 
غیره پاسخگوی نیاز کشور نبود و این امر 
خود عاملی شد که باعث محدودیت در 
ورود کالا گردید. محدودیت‌های وجود 
کالا در ب��ازار همراه با وف��ور امکانات 
ارزی باعث گردید ک��ه تورم در اواخر 
این دوران از کنترل خارج ش��ود اعمال 
سیاست‌های کنترلی نیز نتوانست از تأثیر 
منفی تورم در اقتصاد بکاهد. ضمن آنکه 
سیاس��ت‌های کنترل تورم باعث گردید 
اقتصاد به‌س��وی رکود کشانده شود زیرا 
تولی��د با قیمت‌ه��ای کنترل ش��ده فاقد 

صرفه‌ی اقتصادی شده بودند. 
در ای��ن س��نوات نرخ بهره و س��ود 
بانکی به نس��بت تورم پایین بود و عملًا 
ای��ن تمایل به ش��دت حس می‌ش��د که 
مالکی��ن کارخانجات ت��ا حداکثر امکان 
از سیس��تم بانک��ی ب��ه اخ��ذ وام اقدام 
نمایند. اصولًا بخش��ی از درآمد حاصل 
از فروش نفت مس��تقیماً توس��ط دولت 
س��رمایه گ��ذاری گردید و بخش��ی نیز 

به سیس��تم بانکی تزریق ش��ده و توسط 
بانک‌ها به‌صورت وام در اختیار صاحبان 
صنایع و غیره قرار گرفت. این امر باعث 
ش��د که صاحبان س��رمایه با استفاده از 
منابع بانکی نس��بت به ایجاد شرکت‌های 
تولی��دی اق��دام نمایند لیک��ن در اولین 
فرصت آنان س��رمایه خود را از شرکت 
خ��ارج کرده و ش��رکت تنه��ا از طریق 
وام‌های��ی که از بانک‌ه��ا دریافت کرده 
بودند به فعالیت اشتغال داشتند. این امر 
ب��ه گونه‌ای بوده ک��ه متعاقب انقلاب و 
ملی ش��دن صنایع در بس��یاری از موارد 
دولت شرکت‌ها و صنایعی را ملی کرده 
بود که بدهی هنگفتی به سیس��تم بانکی 
داش��ته و بانک‌هایی را ملی کرده بود که 

حجم بالایی وام‌های بدون پشتوانه داده 
بودند. 

ارزانی نرخ ارز، بالا بودن نرخ تورم، 
عدم س��ود دهی مناس��ب ش��رکت‌های 
تولی��دی، ام��کان فروش اجب��اری و یا 
اختیاری سهام شرکت‌ها و منافع مالیاتی 
ناشی از تقسیم سود، امکان اخذ وام‌های 
بانک��ی به نس��بت ارزان باعث ش��د که 
صاحبان س��هام ش��رکت‌ها به نقدینگی 
قابل توجهی دسترس��ی داشته باشند و با 
توجه به عدم وجود هرگونه کنترل ارزی 
حج��م قابل توجه��ی پول در س��نوات 
قب��ل از انقلاب از کش��ور خارج گردید 
و عملًا صاحبان صنای��ع ایرانی هر یک 
به س��هم خود دارای سرمایه‌گذاری قابل 

توجهی در خارج از کش��ور بودند. این 
خروج سرمایه توسط کلیه‌ی اقشار مردم 
جامعه اعم از آنکه موافق رژیم و دولت 
بوده و یا مخالف آن به انجام می‌رس��ید. 
بدین‌گون��ه ک��ه بخش قاب��ل توجهی از 
درآمد عظی��م نفتی پ��س از یک توقف 
کوت��اه در اقتصاد ملی از کش��ور خارج 
می‌ش��د. صاحبان س��هام این شرکت‌ها 
تقریباً همگی در خارج از کش��ور منابع 
عظیم مال��ی در اختیار داش��تند به گونه 
ای که پس از انقلاب قشر قابل توجهی 
از صاحبان صنایع کش��ور را ترک کرده 
و در خ��ارج مش��ابه هم��ان صنعت را 
را‌ه‌اندازی کردند و این اقدام بدون دارا 
بودن س��رمایه امکان پذیر نبوده اس��ت. 
این امر به گونه ای بود که حتی اقش��ار 
متوس��ط جامعه نیز وسوسه می‌شدند که 
س��رمایه ه��ر چند اندک خ��ود را نیز از 

کشور خارج سازند. 
در این س��نوات یک خودبزرگ‌بینی 
کاذب در بین تمامی‌ارکان دولت و حتی 
جامع��ه به وجود آمده ب��ود به نوعی که 
بر روی کاس��تی‌های موجود چشم بسته 
بودن��د و بر روی امکان��ات بیش از حد 
ممکن حس��اب می‌شد. صنایع در دست 
احداث مدت زیادی طول می‌کش��ید تا 
به بهره‌برداری برس��د. پروژه‌های دولتی 
به‌مبلغی چند برابر بودجه‌ی اولیه احداث 
می‌شدند. دولت نه تنها حساسیتی بر روی 
پارامترهای حیاتی اقتصاد نداش��ت بلکه 
این پارامترها به‌صورت فرمایشی تعیین 
می‌گردی��د و لذا به تب��ع آن علایم غلط 
دریافت می‌داشتند به گونه ای که بحران 
جلوه‌گر  اقتصادی  اقتصادی ش��کوفایی 
می‌ش��د و یا حتی نارضایتی اجتماعی تا 
قبل از آنک��ه به‌صورت همه‌گیر جلوه‌گر 
ش��ود توس��ط زعمای کش��ور رضایت 
عمومی‌انگاشته می‌شد. برخی از مقامات 
حکومت��ی قبل از انق�الب، انقلاب را به 
بهمن تش��بیه کرده بودند که یکباره آنان 
را در ب��ر گرف��ت. این جمله فی‌نفس��ه 
درست است لیکن اش��کال از آن ناشی 
می‌شود که بارش سال‌های متمادی برف 

در ارتفاعات را نادیده می‌گرفتند.

برخی از مقامات حکومتی
قبل از انقلاب

 انقلاب را به بهمن
تشبیه کرده بودند 

که یکباره آنان را در بر گرفت
این جمله فی‌نفسه درست است لیکن 

اشکال از آن ناشی می‌شود
که بارش سال‌های متمادی برف

در ارتفاعات را نادیده می‌گرفتند




